ACTA DE SESION LXIII

CONSEJO DE DESARROLLO FECHA EMISION : 10/12/2020
DE LAS TELECOMUNICACIONES

ACTA DE SESION NUMERO : 63

Tema/Asunto: Sesidn Consejo de Desarrollo de las Telecomunicaciones.

Fecha: 10/12/2020 Hora inicio: 11:00 Hora término: 13:15

Lugar de celebracién préxima reunidn: Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, sujeto a
confirmacién.

RESUMEN AGENDA PARTICIPANTES
Presentacion de los resultados de la evaluacion del | Consejeros:
Concurso PUblico "Conectividad para [ |® Ministra de Transportes y Telecomunicaciones, Sra. Gloria Hutt
Educacion 2030" Codigo FDT-2019-04. Hesse (Presidenta).

® Representante Ministro de Economia, Sr. Antonio Mahana Soto.

® Representante Ministerio de Desarrollo Social, Sra. Francisca
Toledo Echegaray.

® Representante del Ministerio de Hacienda, Sr. Luis Madariaga
Campusano.

® Consejero Zona Centro del Pais, Sr. Luciano Sebastidn Ahumada
Fierro.

® Consejero Zona Sur del Pdis, Sr. Rolando Herndndez Mellado.

® Subsecretaria de Telecomunicaciones, Sra. Pamela Gidi Masias.
(Secretaria Ejecutiva).

Participantes:

® Natalia Lopez Céspedes, Jefa de Divisibn Gerencia Fondo
Desarrollo de las Telecomunicaciones, en su cardcter de tal y
como Presidenta de la Comisién de Evaluacién de las
Propuestas del Concurso Publico, “Conectividad para la
Educacion 2030", Codigo: FDT-2019-04.

® Luis Flores Soto, Jefe del Departamento de Ingenieria de
Proyectos de la GFDT y Jefe de Perfil Técnico de Evaluacion de
las Propuestas del Concurso Publico “Conectividad para la
Educacién 2030", Codigo: FDT-2019-04.

® Paulina Carrefo Soto, Encargada de la Unidad Juridica de la
GFDT y Jefa de Perfil Legal de Evaluacién de las Propuestas del
Concurso Publico “Conectividad para la Educacion 2030",
Codigo: FDT-2019-04.

® Jozsef Markovitz Alarcén, Ministro de Fe de SUBTEL
® Alvaro Castro Larrain, Profesional GFDT.

® Sylvia Navarro Espinoza, Profesional DAF.

® Claudio Araya San Martin, Profesional GFDT.

® Cristébal Barrios Santos, Profesional GFDT.

® Claudio Contreras Troncoso, Profesional GFDT.

® Pablo Pérez Arias, Abogado Divisidon Juridica.
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Palabras iniciales y aspectos generales de la Sesidn.

La Presidenta del CDT inicia la sesion dando la bienvenida a los miembros del Consejo y agradece
su participacion. Seguidamente informa a los miembros del Consejo que participa en la sesién el
nuevo representante del Ministro de Economia, Sr. Antonio Mahana Soto, quien se desempeia
como Asesor del Gabinete del Ministro de Economia, a quien se le da la bienvenida a esta
instancia.

A confinuacién informa que dada la Contingencia Sanitaria que afecta nuestro pais, y en
especial la vigencia del Estado de Excepcion Constitucional y las medidas adoptadas por la
autoridad sanitaria en el pais, la presente sesion no pudo ser realizada en las dependencias del
Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones sino que a través de la Plataforma Google Meet.
Lo anterior, con el objetivo de dar la debida continuidad a los procesos que debe desarrollar la
Subsecretaria.

Dado lo anterior, se informa que asiste a esta Sesion don Jozsef Markovitz Alarcén, Jefe de la
Divisién Juridica de SUBTEL, quien de conformidad a lo previsto en el literal d) del Articulo 16 Bis de
la Ley N° 18.168, General de Telecomunicaciones, posee la calidad de Ministro de Fe para los
procedimientos que contempla la Ley sectorial, enfre ellos, los atingentes al FDT y por tanto
certifica la debida constitucidon de la sesidn y los acuerdos que al efecto adopte el Consejo
respecto de las materias que se tratardn.

Presentacion de los resultados de la evaluacion del Concurso Publico “Conectividad para la
Educacion 2030” Cédigo FDT-2019-04.

En este punto la Jefa de la GFDT inicia la presentacion senalando los principales alcances,
objetivos y caracteristicas del Proyecto, asi como el rol que respecto del mismo tiene el Ministerio
de Educacion (MINEDUC), concluyendo con los principales hitos del proceso concursal.

En este entendido, se informa al Consejo de las actividades que en paralelo desarrolld MINEDUC a
fin de impulsar esta iniciativa y seleccionar los Establecimientos Educacionales Subvencionados
(EES), que podrian resultar beneficiados con ella.

Al efecto explica que si bien el Concurso PUblico FDT considerd un parque inicial de 10.086 EES
que podrian ser beneficiados con el Servicio de Conectividad —previamente definidos por
MINEDUC considerando criterios relacionados con el nUmero de matricula por EES y costos del
Servicio de Conectividad por alumno-, posteriormente dicha cartera desarrolld de forma paralela
al Concurso FDT un proceso de seleccion de los EES a fin de conocer el interés de los Sostenedores
de los EES su intencién de ser beneficiados con esta nueva iniciativa.

Lo anterior derivd en una modificacién del nUmero total de EES pertenecientes a las Zonas de
postulacién cuya propuesta de adjudicacién se presenta a este Consejo, quedando este en un
total de 9.841 EES a nivel pais lo que representan una matricula de 3.208.588 alumnos y con las
consideraciones de asignacion eficiente de los recursos mdximos, disponibles y anuales para el
mismo, en atencién a la prerrogativa dispuesta en el inciso segundo del Articulo 14° de las Bases
Especificas.

El Consejero de la Zona Sur, consulta por los mecanismos de fiscalizacion del Servicio de
Conectividad para esta iniciativa, considerando la extensidén del Periodo de Obligatoriedad de las
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Exigencias de las Bases. Al efecto la Presidenta de la Comision de Evaluacion explica los
mecanismos de control y supervisidon que previeron las Bases de Concurso, a saber: las exigencias
de supervision del Servicio de Conectividad con una periodicidad de quince (15) minutos para el
trdfico total cursado por cada EES desde y hacia la red, incluyendo el tréfico internacional que se
recibe por el EES, como mecanismo de control de los Anchos de Banda comprometidos; el
procedimiento de control de facturacién y descuentos en el evento de incumplimiento de las
exigencias asociadas a los estdndares de calidad el Servicio de Conectividad; la garantia de fiel,
integro y oportuno cumplimiento del Servicio de Conectividad, asi como el rol permanente que
SUBTEL deberd cumplir, a través de la Division Fiscalizacién durante la operacion del este servicio
publico por los operadores que resulten adjudicados.

En el mismo sentido, la Presidenta del CDT, precisa que la provisidn del Servicio de Conectividad,
al enmarcarse en un proceso Concursal cuyas exigencias son fijadas en las Bases de Concurso,
presenta una diferencia sustancial respecto de los mecanismos de control que tiene un “cliente
particular” frente a la contratacidon de este tipo de servicios de telecomunicaciones.

Seguidamente, el Ministro de Fe de SUBTEL, hace presente que la vigencia de las autorizaciones
sectoriales, como aquellas que consideran la asignacién de espectro, se encuentra normada por
la Ley N° 18.168, General de Telecomunicaciones, no pudiendo la misma ser modificada por las
Bases Concursales.

Continuado con la presentacién, la Jefa de la GFDT en su cardcter del Presidenta de la Comisidn
de Evaluacién del Concurso informa que conforme a lo previsto en el Anexo N° 5 de las Bases
Especificas del Concurso Publico “"Conectividad para la Educaciéon 2030" Codigo: FDT-2019-04, se
recepcionaron y aperturaron ciento sesenta y siete (167) Propuestas de manos de trece (13)
Proponentes para setenta (70) Zonas de postulacion, segun se indica a continuacion:

PROPONENTE ZONA(S) DE POSTULACION TOTAL
N° 02, N° 08, N° 12, N° 14, N° 15, N° 16, N° 17,
N° 18, N° 19, N° 20, N° 21, N° 22, N° 23, N° 24,
N° 25, N° 26, N° 27, N° 28, N° 29, N° 30, N° 31,
N°® 32, N° 33, N° 34, N° 35, N° 37, N° 41, N° 49,
N°® 52, N° 53, N° 54, N° 57, N° 58, N° 59, N° 60,
N° 61, N° 62, N° 63, N° 64, N° 65, N° 66 y N° 68.
N° 30, N° 33, N° 34, N° 38, N° 39, N° 42, N° 44 y
N° 66.
N° 01, N° 02, N° 03, N° 04, N° 05, N° 06, N° 07,
N° 08, N° 09, N° 10, N° 11, N° 12, N° 13, N° 14,
N° 15, N° 16, N° 17, N° 18, N° 19, N° 20, N° 21,
N° 22, N° 23, N° 24, N° 25, N° 26, N° 27, N° 28,
N° 29, N° 30, N° 31, N° 32, N° 33, N° 34, N° 35,
N° 36, N° 37, N° 38, N° 39, N° 40, N° 41, N° 42,
N° 43, N° 44, N° 45, N° 46, N° 47, N° 48, N° 49,
N° 50, N° 51, N° 52, N° 53, N° 54, N° 55, N° 56,
N° 57, N° 58, N° 59, N° 60, N° 62, N° 63, N° 64,
N° 67 y N° 68.
N° 01, N° 02, N° 04, N° 05, N° 08, N° 09, N° 12,
N° 15, N° 16, N° 17, N° 18, N° 21, N° 22, N° 23,
N° 24, N° 25, N° 26, N° 27, N° 29, N° 32, N° 52 y
N° 53.

NETLINE AIR SPA. N° 20, N° 33, N° 34 y N° 41. 4 Zonas
CMET TELECOMUNICACIONES S.A. N° 12, N° 16, N° 17, N° 30, N° 33, N° 38 y N° 41. 7 Zonas

ELECTRONET S.A. N° 69 1 Zona

GTD MANQUEHUE S.A. 42 Zonas

INGBELL CHILE SPA. 8 Zonas

TELEFONICA EMPRESAS S.A. 65 Zonas

VIR COMUNICACIONES SPA. 22 Ionas
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MI INTERNET SPA. N° 35 1 Zona
EMPRESA NACIONAL DE N° 02, N° 04, N° 05, N° 08, N° 18, N° 19, N° 21°, 12 Zonas
TELECOMUNICACIONES S.A. N° 22, N° 29, N° 38, N° 44 y N° 70.
CHILE TV CABLE S.A. N° 10 y N° 70. 2 Zonas
LUZLINARES S.A. N° 42 1 Zona
LUZPARRAL S.A. N° 48 1 Zona
SERVICIOS E INVERSIONES SANTO N° 10 1 Zona

DOMINGO (*)
Tabla 1: Resumen de las Propuestas Presentadas y su apertura.

(*) Segun consta en el Acta de Apertura de las Propuestas de fecha 12.08.2020, la oferta presentada por esta empresa
respecto de la Zona de postulacion N° 10, fue ingresada a SUBTEL fuera del plazo mdéximo establecido en el Anexo N° 5 de
las Bases Especificas del Concurso, esto es, con posterioridad a las 14:00 horas del dia 05 de agosto del presente ano, por lo
cual, y de acuerdo con el Articulo 18° de las Bases Generales y el inciso final del Articulo 12° de las Bases Especificas, dicha
Comisidn estuvo por rechazar tal postulacién por extemporaneidad de la misma.

A continuacién, la Presidenta de la Comision de Evaluaciéon explica la Metodologia de Evaluacién
de las Propuestas contenida en los Articulos 13° y 14° en relacidén a lo previsto en el Anexo N° 4,
todos de las Bases Especificas, y que fuere desarrollada por la Comisidn de Evaluacion de las
Propuestas, a fin de verificar el cumplimiento en las mismas de las exigencias de las Bases de
Concurso, considerando los Proyecto Técnicos, los Proyectos Financieros, los antecedentes legales
y financieros presentados por cada Proponente por Zona de postulacion.

1. Evaluacidn de los Antecedentes Legales y Administrativos de las Propuestas presentadas por
las 12 Proponentes ya enunciadas.

A este respecto, la Presidenta de la Comisién de Evaluacion informa que:

> Las doce (12) Proponentes son personas juridicas que presentaron sus ofertas de forma
individual (no Consorciadal).

» Las doce (12) Proponentes cumplen con los requisitos legales y reglamentarios para ser
titulares de las concesiones que se deberdn otorgar o modificar en razén del presente
Concurso, siendo el objeto social de las Proponentes coherente con ello.

» Por su parte, once (11) Proponentes cumplieron con presentar las Boletas de Garantia de
Seriedad de las Propuestas para las Zonas de postulacion materia de las mismas, en los
términos que exigia el Articulo 21° de las Bases Especificas. Sin embargo, fratdndose de la
Proponente MI INTERNET SPA., si bien presenté una Boleta de Garantia para la Zona de
postulacidén N° 35, en pesos y no en UF como exigian las Bases, la Comision estimd que
pese al error incurrido por la oferente al momento de tomar el instrumento de garantia,
dicho error se ve morigerado por la mayor vigencia con que el mismo fue tomado
(03.08.2021) el cual supera incluso la vigencia con que fueron extendidas las Boletas de
Garantia de Seriedad de la Propuesta de las otras Proponentes que también postulan a la
Zona de postulacién N° 35.

» Finalmente, las doce (12) Proponentes cumplieron oportunamente con aclarar los
aspectos societarios consultados y la documentacion requerida durante la fase de
aclaratoria de sus Propuestas.

En mérito de lo anterior se informa que la Comisidn de Evaluacion, concluyd que de la revision de
los antecedentes legales y administrativos presentados por las doce (12) Proponentes en los sobres
S1 y S3, en conjunto con la informacién entregada en sus ingresos aclaratorios, sus Propuestas
cumplen con las exigencias legales y administrativas previstas —entre otras disposiciones— en los
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Articulos 8° y 10° de las Bases Generales, en relacién con los Articulos 13° y 21°, ambos de las Bases
Especificas del Concurso, para cada una de ellas.

2. Evaluacién de los Antecedentes Financieros generales de las Propuestas.

La Presidenta de la Comision de Evaluaciéon del Concurso informa que la Comision de estilo
procedié a realizar la evaluaciéon de la solvencia financiera para fines del concurso, en atencién a
los antecedentes financieros generales presentados por las doce (12) Proponentes de
conformidad al literal i) del numeral primero del Articulo 10° de las Bases Generales, en relaciéon
con el Articulo 13° de las Bases Especificas, esto es: los Balances Generales, Estados de Resultados,
Historial Tributario de los anos 2018 y 2019.

| PROPONENTE _______ SOLVENCIAFINANCIERA |
GTD MANQUEHUE S.A.

TELEFONICA EMPRESAS S.A.

VTR COMUNICACIONES SPA. | i i . g d los fi d i
NETLINE AIR SPA. Solvencia financiera adecuada para los fines de este

Concurso, presentando un nivel de riesgo bagjo en

EWMERTELEEOMUNICACIONESS 25 relacion a lo establecido en los Articulos 7°, 8°, 9°, 10° v

ELECTRONETS.A. en el Anexo N° 2, y a su vez todos ellos en relacion con el
EMPRESA NACIONAL DE . L o o~

TELECOMUNICACIONES S.A. inciso sexto del Articulo 13° todos de las Bases Especificas.

CHILE TV CABLE S.A.

LUZLINARES S.A.

LUZPARRAL S.A.

MI INTERNET SPA. Solvencia financiera adecuada para los fines de este
Concurso, presentando un nivel de riesgo moderado en
relacién a lo establecido en los Articulos 7°, 8°, 9°, 10° vy
en el Anexo N° 2 y a su vez todos ellos en relacién con el
inciso sexto del Articulo 13° todos de las Bases Especificas.
Tabla 2: Resumen de la Evaluacién de la solvencia financiera para fines el Concurso.

INGBELL CHILE SPA.

3. Evaluacién de los Proyectos Financieros por Zona de postulacidon de cada Proponente.

Seguidamente, la Presidenta de la Comision de Evaluacién del Concurso informa al Consejo que
se procedid a realizar la evaluacién de los Proyectos Financieros por Zona de postulacion para
cada Proponente, considerando para ello lo previsto por los Articulos 11° de las Bases Generales y
los Articulos 7°, 8°, 9°, 10° y en el Anexo N° 2, todos de las Bases Especificas para el Sobre S$4, esto
es: el Horizonte de evaluacién, moneda vy tipo de cambio utilizado, Propuesta Comercial, Costos,
Andlisis de Inversiones, Cdlculo de Depreciacion y Amortizacién, Flujo de caja, cdlculo del VAC vy
los Subsidios Anuales y Mensualizados de cada Proyecto Financiero. El resultado de dicho andlisis
se resume en la siguiente tabla:

PROPONENTE CUMPLIMIENTO DE BASES PARA LOS PROYECTOS
FINANCIEROS
GTD MANQUEHUE S.A. . .
INGBELL CHILE SPA. Cumplen con las exigencias de Bases para la

presentacion de los Proyectos Financieros en todas las
Zonas de postulacion materia de sus respectivas
Propuestas.

VIR COMUNICACIONES SPA
ELECTRONET S.A.
MI INTERNET SPA.
EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES
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S.A.
CHILE TV CABLE S.A.

LUZLINARES S.A.

LUZPARRAL S.A.
Cumple con las exigencias de Bases para la
presentacion de los Proyectos Financieros en todas las
Zonas de postulacidn materia de sus respectivas
Propuestas salvo la Zona de postulacion N° 04.

Para esta Zona, el principal incumplimiento dice
relacién con la falta de consistencia entre los EES vy los
respectivos  valores de Subsidio mensualizado

TELEFONICA EMPRESAS CHILE S.A. informados en la Propuesta Comercial pertenecientes
a la Zona de postulaciéon N° 04, toda vez que se
enfregd informacion relacionada con los  EES
pertenecientes a la Zona de postulacién N° 03 y no a la
que correspondia, lo cual no permite lograr un
entendimiento de los elementos financieros asociados
a los Subsidios solicitados para ella, pese a que durante
la fase aclaratoria se le requirid informar en relacion a
este punto.
No cumple con las exigencias de Bases para todas las
Zonas de Postulacion, debido a la falta de justificacién
del Subsidio solicitado, considerando las

NETLINE AIR SPA. inconsistencias, omisiones y/o falta de precision

advertidas respecto de: los Costos, Inversiones y flujo
de caja en relacion con el VAC, Subsidios Anuales y
mensuales solicitados por Zona.
No cumple con las exigencias de Bases para fodas las
Zonas de postulacién, debido a la falta de justificacion
del Subsidio solicitado, considerando las

CMET TELECOMUNICACIONES S.A. inconsistencias, omisiones y/o falta de precision
respecto de: Propuesta Comercial, andlisis de
Inversiones, depreciacién y amortizacion, flujo de caja
y el Valor Actual de los Costos (VAC).

Tabla 3: Resumen de la Evaluacién de los Proyectos Financieros.

La Presidenta del Consejo, consulta si las inconsistencias de indole financiera de la Propuesta de
TELEFONICA EMPRESAS CHILE S.A. asociada a la Zona de postulacién N° 04, fue materia de algin
requerimiento aclaratorio por parte de la Comisidon de Evaluacion. Al efecto, la Presidenta de la
Comisién de Evaluacién informé que durante la evaluacion de las propuestas se realizaron dos (2)
rondas de requerimientos aclaratorios para las Proponentes. En tal sentido las inconsistencias
advertidas en la postulacidon de TELEFONICA EMPRESAS CHILE S.A., fueron parte de esos
requerimientos aclaratorios, sin embargo, los mismos no fueron satisfechos por esta empresa, quien
—-en este punto- no entregd informacion oportuna que pudiera desvirtuar o permitiera ponderar de
forma distinta lo que concluyd esta Comisién.

El Consejero de la Zona Sur, consulta por la aparente falta de prolijidad de las empresas en la
presentacion de los antecedentes requeridos por las Bases de Concurso, que ameritd realizar mds
de un requerimiento aclaratorio a ellas. Al efecto, la Presidenta de la Comisidn de Evaluacion
informa la regulacion de Bases de este proceso, vy las limitaciones al ejercicio de esta facultad por
parte de la Comisidén de Evaluacién, las cuales son el sujetarse a los principios de Estricta Sujecion
a las Bases y de Igualdad de Trato de las oferentes.
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En el mismo sentido el Consejero de la Zona Sur consulta por los criterios que considerd la Comisidon
de Evaluacion al ponderar el cumplimiento de las exigencias de las Bases en cuanto a la forma en
que la empresa MI INTERNET SPA, presentd su Boleta de Garantia de Seriedad de la Propuesta (al
ser tomada esta en pesos y no en UF) y aquellos que se consideraron para requerir a TELEFONICA
EMPRESAS CHILE S.A., para requerirle aclarar las inconsistencias del Proyecto Financiero asociado
a la Zona de postulaciéon N° 04. Sobre el particular se explica, que tratdndose MI INTERNET SPA., el
error en la Boleta de Garantia, por si solo no invalidaba su Propuesta, considerando especialmente
la mayor vigencia del instrumento que aquella exigida por las Bases de Licitaciéon. Por su parte
tratdndose de TELEFONICA EMPRESAS CHILE S.A., la inconsistencia detectada en su Propuesta
decia relacién con la entrega de informacién asociada a una Zona de postulacion distinta de
aqguella que fue materia de su oferta, cuestion que se requirid aclarar, sin embargo, la empresa no
satisfizo oporfunamente este requerimiento. Lo anterior, es sin perjuicio del hecho que para las
restantes sesenta y dos (62) Zonas de postulacién al no cumplir con las exigencias de Ancho de
Banda minimo inicial, se incumple a juicio de la Comisidn de Evaluacién con una exigencia de
cardcter esencial de la prestacién del Servicio de Conectividad.

Seguidamente, la Presidenta del Consejo consulta sobre el incumplimiento de la empresa NETLINE
AIR SPA asociado a la falta de justificacion del Subsidio solicitado para todas sus Zonas de
postulacion. Al efecto, se informa que junto con las inconsistencias y omisiones detectadas, la
falta de justificacion radica principalmente en que los costos, inversiones, flujos de caja y su
relacion con el Valor Actual de Costos (VAC) no eran consistentes con el Subsidio anual solicitado
para sus cuatro (4) Zonas de postulacion.

4. Evaluacién de los Proyectos Técnicos de las Propuestas presentadas por cada Proponente

A continuacion, la Presidenta de la Comisién de Evaluacién del Concurso informa que la Comision
procedidé a realizar la evaluacion de los Proyectos Técnicos por Zona de postulacion para cada
Proponente, considerando para ello lo previsto en el Articulo 9° de las Bases Generales, en
relacién con lo establecido en los Articulos 5° y 6° de las Bases Especificas, esto es, las exigencias
establecidas en el Capitulo 2 y en los Anexos N° 1, N° 3 y N° 4, todos de las Bases Especificas del
Concurso.

Por su parte, de conformidad a lo previsto en el inciso final del Articulo 13° en relacion con el literal
a) del Articulo 14°, ambos de las Bases Especificas y respecto de aquellas Propuestas que dan
cumplimiento a las exigencias de Bases para la presentacién de los Proyectos Técnicos
respectivos, se informan las observaciones que formuld la Comisién de Evaluacion en su informe, a
fin de que las mismas sean consideradas por el Consejo al momento de asignar cada una de
ellos.

PROPONENTE CUMPLIMIENTO DE BASES PARA LOS PROYECTOS
TECNICOS
GTD MANQUEHUE S.A.
INGBELL CHILE SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA.
ELECTRONET S.A.
MI INTERNET SPA.
EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES
S.A.
CHILE TV CABLE S.A.
LUZLINARES S.A.
LUZPARRAL S.A.

Cumplen con las exigencias de Bases para la
presentacion del (los) Proyecto(s) Técnico(s) en la(s)
Zona(s) de postulacidon materia de su(s) respectiva(s)
Propuesta(s).
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Cumple con las exigencias de Bases para la
presentacion de los Proyectos Técnicos de las Zonas de
postulacién N° 29, N° 32y N° 51.

TELEFONICA EMPRESAS CHILE S.A.
No cumple con las exigencias de Bases para la

presentacion de los Proyectos Técnicos de las restantes
62 Zonas de postulacion materia de su oferta,
parficularmente en lo relacionado con el Ancho de
Banda minimo inicial requerido en las Bases
Concursales.

Cumple con las exigencios de Bases para la
presentacion de los Proyectos Técnicos de las Zonas de
postulacién N° 33 y N° 34,
NETLINE AIR SPA. : :

No cumple con las exigencias de Bases para la
presentacion de los Proyectos Técnicos de las Zonas de
postulacién N° 20 y N° 41 particularmente en lo
relacionado con el Ancho de Banda minimo inicial
requerido en las Bases Concursales.
No cumple con las exigencias de Bases para la
presentacion de los Proyectos Técnicos de la totalidad
de las Zonas de postulacién materia de su oferta. Ello
debido a que para todas ellas, no da cumplimiento a
exigencia de disponibilizar a SUBTEL la base de datos

CMET TELECOMUNICACIONES S.A. actualizada de riesgos, con lo cual no es posible
aplicar los mismos niveles de proteccidn para todas las
Zonas de Postulacion del Concurso.
Ademds, tratdndose de la Zona de postulacién N° 17,
no cumple con el Ancho de Banda minimo inicial
requerido en las Bases Concursales.

Tabla 4: Resumen de la Evaluaciéon de los Proyectos Técnicos.

El Consejero de la Zona Centro, consulta por:

- Las métricas que las empresas deben entregar asociadas a la supervisidn del Servicio de
conectividad cada quince (15) minutos y su relacién con el Ancho de Banda que cada empresa
comprometid en sus ofertas. Al efecto se informa que la supervision del Servicio de Conectividad
conlleva la entrega de informacién tanto del frédfico cursado por los EES, como de los estdndares
de calidad comprometidos, principalmente la latencia y perdida de paquetes; cada quince (15)
minutos, a fin de que SUBTEL pueda conocer la forma en que se estd prestando este Servicio.

- Si el pago mensual del Subsidio que se asigne y su mecanismo de descuento, lo es en relacion al
Ancho de Banda minimo previsto en Bases o en relacion con lo comprometido por cada empresa.
Sobre el particular se responde que lo anterior aplica para los valores comprometidos y no para la
exigencia minima de Bases en tales pardmetros de calidad.

- Si el soporte técnico relacionado con la solucién de control parental distribuida, es de cargo del
operador o de cada EES, a través de su encargado de Tl. Al efecto se informa que esto debe ser
asumido por el proveedor del Servicio de Conectividad y corresponde a un IDS o Firewall y no va
en el equipamiento del colegio. Esto va dentro de CPE.
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5. Conclusiones del proceso de evaluacién por parte de la Comisidon de Evaluacién

5.1 Proponentes que CUMPLEN con las exigencias legales, administrativas, técnicas y financieras
de las Bases objeto de este Concurso y sus Zonas de postulacién.

PROPONENTE ZONAS DE POSTULACION QUE CUMPLEN CON LAS
EXIGENICAS DE BASES
N° 02, N°08, N° 12, N° 14, N° 15, N° 16, N° 17, N° 18, N° 19, N°
20, N° 21, N° 22, N° 23, N° 24, N° 25, N° 26, N° 27, N° 28, N°
GTD MANQUEHUE S.A. 29, N° 30, N° 31, N° 32, N° 33, N° 34, N° 35, N° 37, N° 41, N°
49, N° 52, N° 53, N° 54, N° 57, N° 58, N° 59, N° 60, N° 61, N°
62, N° 63, N° 64, N° 65, N° 66 y N° 68.

INGBELL CHILE SPA. N° 30, N° 33, N° 34, N° 38, N° 39, N° 42, N° 44 Yy N° 66.
TELEFONICA EMPRESAS CHILE S.A. N®29, N° 32y N° 51.
N° 01, N° 02, N° 04, N° 05, N° 08, N° 09, N° 12, N° 15, N° 16, N°
VTR COMUNICACIONES SPA. 17, NP 18, N° 21, N° 22, N° 23, N° 24, N° 25, N° 26, N° 27, N°
29, N° 32, N° 52 y N° 53,
NC 69.
ELECTRONET S.A.
MI INTERNET SPA. N 35.
EMPRESA NACIONAL DE N 02, N° 04, N° 5, N° 08, N° 18, N° 19, N° 21°, N° 22, N° 29,
TELECOMUNICACIONES S.A. N° 38, N° 44 y N° 70.
CHILE TV CABLE S.A. N°10y N°70.
LUZLINARES S.A. N®42.
LUZPARRAL S.A. N® 48.

Tabla 5: Resumen de las Propuestas que cumplen las exigencias de Bases.

El representante del Ministerio de Economia, consulta si todas las Zonas postulacién cuentan con
un Proponente que cumple con todas las exigencias de las Bases. Al efecto se adelanta que
existen Zonas de postulacién que no serdn recomendadas adjudicadas mayoritariamente por la
falta de cumplimiento de las exigencias de Bases y el plan de accidén que se debe concordar con
el MINEDUC para satisfacer las necesidades de conectividad para los EES pertenecientes a las
Zonas de postulacion que mds adelante se propondrd al CDT que sean declaradas desiertas.

5.2. Proponentes que NO CUMPLEN con las exigencias técnicas y o financieras de las Bases objeto
de este Concurso y sus Zonas.

PROPONENTE ZONAS DE INCUMPLIMIENTOS DE BASES

POSTULACION

N° 01, N° 02, N° 03, Ne La Proponente no da cumplimiento a las exigencias
TELEFONICA EMPRESAS 04, N° 05, N° 06, N° 07, Técnicos' de las Bases de Concurso para las Zonas de
CHILE S.A N° 08, N° 09, N° 10, Ne Postulacion individualizadas  en  la  columna
o 11, N° 12, N° 13, N° 14, Precedentfe, ya que compromete Anchos de Banda
N° 15, N° 16, N° 17, Ne minimo iniciales inferiores a lo exigido.
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NETLINE AIR SPA.

CMET

TELECOMUNICACIONES

S.A.

18, N° 19, N° 20,
N° 22, N° 23, N°
25, N° 26, N° 27,
N° 30, N° 31, N°
34, N° 35, N° 36,
N° 38, N° 39, N°
41, N° 42, N° 43,
N° 45, N° 46, N°
48, N° 49, N° 50,
N° 53, N° 54, N°
56, N° 57, N° 58,
N° 60, N° 62, N°
64, N° 67 y N° 68.

41.

Ne 21,
24, N°
Ne 28,
33, N°
Ne 37,
40, N°
N 44,
47, N°
Ne 52,
55, N°
Ne 59,
63, N°

N° 20, N° 33, N° 34 y N°

N°12, N° 16, N° 17, N°

30, N° 33, N° 38 y N° 41.

Asimismo, la Proponente no da cumplimiento a las
exigencias financieras de las Bases de Concurso para
la Zona de postulacién N° 04, donde el principal
incumplimiento dicen relaciéon con la falta de
consistencia entre los EES y los respectivos valores de
Subsidio mensualizado informados en la Propuesta
Comercial pertenecientes a la Zona de postulacion N°
04, toda vez que se entregd informacion relacionada
con los EES pertenecientes a la Zona de postulacion N°
03 y no a la que correspondia.

La Proponente no da cumplimiento a las exigencias
técnicas de las Bases de Concurso para las Zonas de
postulacidon N° 20 y N° 41, al comprometer Anchos de
Banda minimo iniciales inferiores a lo exigido.

Asimismo, la Proponente para todas las Zonas de
postulacién materia de su oferta no da cumplimiento
a las exigenciaos financieras de las Bases de Concurso,
debido a la falta de justificacion del Subsidio
solicitado, considerando las inconsistencias, omisiones
y/o falta de precision advertidas respecto de: los
Costos, Inversiones vy flujo de caja en relacién con el
VAC, Subsidios Anuales y mensuales solicitados por
Zona.

La Proponente no da cumplimiento a las exigencias
técnicas de las Bases de Concurso para todas las
Zonas de postulaciéon materia de su oferta, al no
comprometer disponibilizar para SUBTEL la base de
datos actualizada de riesgos, con lo cual no es posible
aplicar los mismos niveles de proteccién para todas las
Zonas de Postulacion del Concurso.

Ademds, tratdndose de la Zona de postulacién N° 17,
no cumple con el Ancho de Banda minimo inicial
requerido en las Bases Concursales.

Por su parte, la Proponente no da cumplimiento a las
exigencias financieras de las Bases de Concurso para
todas las Zonas de postulaciéon materia de su oferta,
debido a la falta de jusfificacion del Subsidio
solicitado, considerando las inconsistencias, omisiones
y/o falta de precision respecto de: Propuesta
Comercial, andlisis de Inversiones, depreciacion vy
amortizacion, flujo de caja y el Valor Actual de los
Costos (VAC).

Tabla 6: Resumen de las Propuestas que no cumplen las exigencias de Bases.
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6. Puntajes méaximos, Lista de Mérito y recomendacién de adjudicacién por Proponente y por
Zona de postulacidn.

Seguidamente, la Presidenta de la Comision de Evaluacién informa a los miembros del Consejo
que por aplicaciéon del procedimiento descrito en el inciso final del Articulo 13°, en relacién con el
numeral 4.3 del Anexo N° 4 de las Bases Especificas del Concurso, para aquellas Propuestas por
Zona de postulacion que CUMPLEN las exigencias de las Bases, se procedid a realizar el cdlculo de
puntajes de las respectivas Propuestas por Zona de postulaciéon y su posicion en la “Lista de
Meérito” vy los Subsidios Anuales solicitados por cada Proponente.

Asimismo y de conformidad a lo previsto en el Articulo 14° en relacién al Anexo N° 3, ambos de las
Bases Especificas, la propuesta de adjudicacién al CDT razona sobre una asignaciéon eficiente del
Subsidio que no supere el mdximo anual disponible por MINEDUC para esta iniciativa
($13.000.000.000); instando por la asignacidon de la mayor cantidad de Zonas de postulacién y EES
pertenecientes a las mismas, dado el resultado del proceso licitatorio realizado por MINEDUC para
los EES que resultardn beneficiados con esta iniciativa. Lo anterior, conlleva la necesidad de
declarar desierta la Zona de Postulacién N° 70, ya que la inclusion de esta en la adjudicacion
sobrepasa el monto mdaximo anual que presupuestariamente deberd disponibilizar MINEDUC para
el pago de los Servicios de Conectividad en las Zonas de postulacién que se propone adjudicar,
segun el detalle de que da cuenta la siguiente tabla:

Lista de Mérito y Propuesta de Adjudicacién

Puntaje Foslcion Subsidio
Proponente ; Puntaje  en Lista . . Propuesta de Adjudicacion
Total Mdixi aq Solicitado Anual
aximo de Mérito
ZONA 01 VIR COMUNICACIONES SPA. 91,33 100% ler $ 176.496.036 VTR COMUNICACIONES SPA.
GTD MANQUEHUE S.A. 86,70 95% 2do $ 210.983.602
ZONA 02 VIR COMUNICACIONES SPA 90,96 100% ler $ 113.836.355 VIR COMUNICACIONES SPA.
EMPRESA NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES S.A. | é47! 1% $ 58243058
VIR COMUNICACIONES SPA 89,78 100% ler $ 205.329.131
ZONA 04 EMPRESA NACIONAL DE 4558 - B —— VTR COMUNICACIONES SPA.
TELECOMUNICACIONES S.A. ' ° o
VTR COMUNICACIONES SPA 90,27 100% Ter $ 156.007.783
ZONA 05 EMPRESA NACIONAL DE 449 707 $ 44127023 VTR COMUNICACIONES SPA.
TELECOMUNICACIONES S.A. ' ° o
GTD MANQUEHUE S.A. 78,35 86% $ 229.452.552
ZONA 08 VIR COMUNICACIONES SPA 90,84 100% ler $ 249.404.347 VTR COMUNICACIONES SPA.
EMPRESA NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES S.A. ALy 7 $ 599,945,597
ZONA 09 VIR COMUNICACIONES SPA 90,13 100% ler $ 340.623.344 VTR COMUNICACIONES SPA.
ZONA 10 CHILE TV CABLE S.A. 81,00 100% ler $ 327.754.560 CHILE TV CABLE S.A.
GTD MANQUEHUE S.A. 78,90 87% $ 250.071.391
ZONA 12 VTR COMUNICACIONES SPA.
VTR COMUNICACIONES SPA. 90,83 100% ler $ 150.320.008
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IONA 15

ZONA 16
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ZONA 19

ZONA 20

ZONA 21

ZONA 22

ZONA 23

ZONA 24

ZONA 25

ZONA 26

ZONA 27

ZONA 28

ZONA 29

ZONA 30

ZONA 31

ZONA 32
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GTD MANQUEHUE S.A. 77,52 | 100% ler $ 263.756.409 GTD MANQUEHUE S.A.
GTD MANQUEHUE S.A. 79,14 88% $ 156.648.664
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 89,61 100% ler $ 126.745.578
GTD MANQUEHUE S.A. 83,60 91% 2do $ 291.124.567
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 91,70 | 100% ler $ 201.046.232
GTD MANQUEHUE S.A. 84,51 94%, 2do $ 179.889.254
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 90,21 100% ler $ 173.763.169
GTD MANQUEHUE S.A. 83,53 93% 2do $ 161.763.261
VIR COMUNICACIONES SPA. | 89,67 | 100% ler $ 159.096.144 | VIR COMUNICACIONES SPA.
EMPRESA NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES S.A. | 8998 | 73% b BgEel
GTD MANQUEHUE S.A. 80,76 | 100% ler $ 158.261.020
EMPRESA NACIONAL DE 4523 1% $ 676709194 GTD MANQUEHUE S.A.
TELECOMUNICACIONES S.A. : o 709,
GTD MANQUEHUE S.A. 81,12 | 100% ler $ 178.202.825 GTD MANQUEHUE S.A.
GTD MANQUEHUE S.A. 85,28 91% 2do $ 108.358.970
VTR COMUNICACIONES SPA. 93,86 100% ler $ 87.632.513 VTR COMUNICACIONES SPA.
EMPRESA NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES S.A. 66,00 70% $ 338.974.099
GTD MANQUEHUE S.A. 84,44 93% 2do $  94.145.173
VTR COMUNICACIONES SPA 90,53 | 100% ler $ 77.758.637 | VIR COMUNICACIONES SPA.
EMPRESA NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES S.A. | 6600 | 78% b s
GTD MANQUEHUE S.A. 86,25 94% 2do $ 251.003.726
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 91,76 | 100% ler $ 206.106.692
GTD MANQUEHUE S.A. 85,97 94% 2do $ 274216119
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 91,92 | 100% ler $ 235.128.788
GTD MANQUEHUE S.A. 86,67 94% 2do $ 104.421.384
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 92,62 | 100% ler $  82.445.934
GTD MANQUEHUE S.A. 86,66 93% 2do $ 206.502.678
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 9360 | 100% ler $ 164.343.632
GTD MANQUEHUE S.A. 85,71 94% 2do $ 268.841.887
VIR COMUNICACIONES SPA.
VIR COMUNICACIONES SPA. | 91,59 | 100% ler $ 195.005.153
GTD MANQUEHUE S.A. 87,23 | 100% ler $ 150.389.277 GTD MANQUEHUE S.A.
GTD MANQUEHUE S.A. 83,75 91% 3er $ 114.088.239
TELEFONICA EMPRESAS CHILE
S.A. 9047 9% 2do $ 92693569 | 16| EFONICA EMPRESAS CHILE
VIR COMUNICACIONES SPA. | 91,62 | 100% ler $ 100.882.317 S.A.
EMPRESA NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES S.A. 6593 2% $ 714915719
GTD MANQUEHUE S.A. 85,81 100% 2do $ 142.699.969
INGBELL CHILE SPA.
INGBELL CHILE SPA. 8597 | 100% ler $ 124.955.564
GTD MANQUEHUE S.A. 86,62 | 100% ler $ 288.083.771 GTD MANQUEHUE S.A.
GTD MANQUEHUE S.A. 85,96 94% 3er $ 133.127.167 | VIR COMUNICACIONES SPA.
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TELEFONICA EI\:PRESAS CHILE 90,81 99% 2do $  93.354.203
VTR COMUNICACIONES SPA. 91,92 100% ler $ 83.587.308
GTD MANQUEHUE S.A. 86,89 100% ler $ 181.548.481
ZONA 33 GTD MANQUEHUE S.A.
INGBELL CHILE SPA. 86,55 100% 2do $ 224.076.784
GTD MANQUEHUE S.A. 72,94 85% $ 307.464.791
ZONA 34 INGBELL CHILE SPA.
INGBELL CHILE SPA. 85,98 100% ler $ 386.527.214
GTD MANQUEHUE S.A. 85,85 100% ler $ 294.148.230
ZIONA 35 MI INTERNET SPA.
MI INTERNET SPA. 85,78 100% 2do $ 161.784.936
ZONA 37 GTD MANQUEHUE S.A. 62,94 100% ler $ 193.397.553 GTD MANQUEHUE S.A.
INGBELL CHILE SPA. 86,12 100% ler $ 204.164.395
y{o] 'V \x1:] EMPRESA NACIONAL DE nE 757 § 722.232.363 INGBELL CHILE SPA.
TELECOMUNICACIONES S.A. ! ° i )
ZONA 39 INGBELL CHILE SPA. 88,27 100% ler $ 379.173.135 INGBELL CHILE SPA.
ZONA 41 GTD MANQUEHUE S.A. 81,45 100% ler $ 373.441.833 GTD MANQUEHUE S.A.
LUZLINARES S.A. 89,26 100% ler $ 462.095.304
ZONA 42 LUZLINARES S.A.
INGBELL CHILE SPA. 88,08 99% 2do $ 728.709.060
ZIONA 44 o INGBELL CHILE SPA.
INGBELL CHILE SPA. 86,76 100% ler $ 627.818.735
ZONA 48 LUZPARRAL S.A. 91,00 100% ler $ 230.977.512 LUZPARRAL S.A.
ZONA 49 GTD MANQUEHUE S.A. 85,95 100% ler $ 348.309.202 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 51 TELEFONICA EI\;\‘PRESAS CHILE 66,64 100% lep $ 79.271.904 TELEFONICA :A:PRESAS CHILE
GTD MANQUEHUE S.A. 84,93 93% 2do $ 225.803.217
ZONA 52 VIR COMUNICACIONES SPA.
VTR COMUNICACIONES SPA. 91,24 100% ler $ 185.012.602
GTD MANQUEHUE S.A. 81,53 91% 2do $ 243.757.654
ZONA 53 GTD MANQUEHUE S.A.
VTR COMUNICACIONES SPA. 89,60 100% ler $ 245.464.839
ZONA 54 GTD MANQUEHUE S.A. 84,06 100% ler $ 303.238.148 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 57 GTD MANQUEHUE S.A. 80,72 100% ler $ 177.421.101 GTD MANQUEHUE S.A.
y{o]'V-NLY:] GTD MANQUEHUE S.A. 85,05 100% ler $ 418.577.386 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 59 GTD MANQUEHUE S.A. 83,73 100% ler $ 466.555.935 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 60 GTD MANQUEHUE S.A. 79,64 100% ler $ 333.970.642 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 61 GTD MANQUEHUE S.A. 73,68 100% ler $ 197.808.080 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 62 GTD MANQUEHUE S.A. 78,85 100% ler $ 259.901.483 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 63 GTD MANQUEHUE S.A. 77,19 100% ler $ 165.814.750 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 64 GTD MANQUEHUE S.A. 81,51 100% ler $ 385.109.205 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 65 GTD MANQUEHUE S.A. 81,80 100% ler $ 472.533.935 GTD MANQUEHUE S.A.
GTD MANQUEHUE S.A. 76,83 93% 2do $ 198.061.964
y{o]'V-WY] GTD MANQUEHUE S.A.
INGBELL CHILE SPA. 82,92 100% ler $ 249.662.667
ZONA 68 GTD MANQUEHUE S.A. 74,47 100% ler $158.315.890 GTD MANQUEHUE S.A.
ZONA 69 ELECTRONET S.A. 63,21 100% ler $ 419.802.683 ELECTRONET S.A.
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ZONA 70 CHILE TV CABLE S.A. 78,50 100% ler $1.912.925.000
* EMPRESA NACIONAL DE 5500 - i CHILE TV CABLE S.A.
TELECOMUNICACIONES S.A. ! ° E . .

Tabla 7: Resumen de puntaijes, lista de mérito y propuesta de adjudicacion.

En mérito de todo lo anterior, la Presidenta de la Comision de Evaluacién informa al Consejo que
la Comision de Evaluacién recomienda al Consejo ADJUDICAR los Proyectos y sus respectivos
Subsidios Anuales solicitados para las Zonas de postulacidon que para cada Proponente indica la
Tabla N° 7, considerando especialmente las observaciones formuladas por dicha Comision para
cada una de las Propuestas por Proponente que integran la Lista de Mérito y que requieren el
menor Subsidio, asignando un Subsidio Anual para la prestacion del Servicio de Conectividad en
los EES pertenecientes a cada una de sus Zonas de postulacion, en los términos planteados en la
misma tabla.

Asimismo, la Presidenta de la Comisién de Evaluacién da cuenta al Consejo que tratdndose de la
Zona de postulacién N° 70, si bien las Propuestas para ella presentadas (ENTEL S.A. y CHILE TV
CABLE S.A) dan cumplimiento a las exigencias de las Bases de Concurso y conforme la lista de
mérito, siendo CHILE TV CABLE S.A. quien solicita el menos Subsidio Anual, se recomienda al
Consejo no efectuar la asignaciéon de esta Zona de postulacién considerando especialmente el
resultado de la licitacion de los EES realizada por el MINEDUC; la asignacién eficiente de los
recursos disponibles sin sobrepasar el monto mdéximo anual comprometido para esta iniciativa por
para la operacidén anual del Servicio de Conectividad en las Zonas de postulacién que resulten
asignadas. Lo anterior, de conformidad a la facultad entregada al CDT por el Articulo 14° en
relacién con el Articulo 9°, ambos de las Bases Especificas de Concurso, proponiendo que esta
Zona de postulacién sea incluida dentro de aquellas Zonas que corresponderd declarar Desiertas.

El Consejero de la Zona Centro, considerando lo informado respecto de la Zona de postulacion N°
70, consulta que ocurrird en la eventualidad de un préximo Concurso PUblico para prestar con
Servicio de Conectividad a las Zonas de postulacidon que sea declaradas desiertas, si el monto
mdximo de los recursos comprometidos por MINEDUC para las Zonas de postulacién que
cumplieron las exigencias e Bases pero que sobrepasan los $13.000.0000.000.- anuales que debe
considerar MINEDUC para la operacién de esta iniciativa.

Al efecto se informa, que la hipdtesis anterior necesariamente pasa por una mayor inyeccion de
recursos por parte del MINEDUC para el Proyecto y particularmente respecto de todas las Zonas
de postulacidn que sean declaradas desiertas y que sobrepasen el monto mdximo anual
disponible para el pago del Servicio de Conectividad por concepto de Subsidio Anual.

El Consejo acuerda, por unanimidad, ADJUDICAR los Proyectos y sus respectivos Subsidios Anuales
para las Zonas de postulacidon que para cada Proponente indica la Tabla N° 7, asignando un
Subsidio Anual para la prestacion del Servicio de Conectividad en los EES pertenecientes a cada
una de ellas, en los términos planteados en dicha tabla, considerando especialmente las
observaciones formuladas por la Comisidon de Evaluaciéon para cada una de éstas segin lo
analizado en el punto 4 de esta acta, asignando asi los Subsidios Anuales solicitados indicados
precedentemente.
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7. Propuestas de No Adjudicacién por Proponente y por Zona de Postulacidon

A confinuacién la Presidenta de la Comision de Evaluaciéon informa que la Comision de
Evaluacion recomienda al Consejo de Desarrollo de las Telecomunicaciones, la NO
ADJUDICACION de las siguiente Propuestas, por no haber dado cumplimiento a las exigencias de
las Bases Concursales, o por consideraciones asociadas a eficiencia en la asignacién del Subsidio
Mdaximo anual conforme lo faculta el tercer inciso del Articulo 14° de las Bases Especificas.

PROPONENTE MOTIVO ZONAS

N° 01, N° 02, N° 03, N° 04, N° 05, N° 06,
N° 07, N° 08, N° 09, N° 10, N° 11, N° 12,
N° 13, N° 14, N° 15, N° 16, N° 17, N° 18,
N° 19, N° 20, N° 21, N° 22, N° 23, N° 24,
TELEFONICA EMPRESAS N° 25, N° 26, N° 27, N° 28, N° 30, N° 31,

CHILE S.A. NO CUMPLE con las exigencias de ~ N° 33, N° 34, N® 35, N* 36, N° 37, N° 38,

las Bases objeto de este Concurso. N° 39, N° 40, N° 41, N° 42, N° 43, N° 44,
N° 45, N° 46, N° 47, N° 48, N° 49, N° 50,

N° 52, N° 53, N° 54, N° 55, N° 56, N° 57,
N° 58, N° 59, N° 60, N° 62, N° 63, N° 64,
N° 67 y N 68.

NO CUMPLE con las exigencias de

NETLINE AIR SPA. las Bases objeto de este Concurso

N° 20, N° 33, N° 34y N° 41.

CMET . : o o o o o o
TELECOMUNICACIONES NO CUMPLE.con las exigencias de N012, N° 16, N° 17, N° 30, N° 33, N° 38 y
SA. las Bases objeto de este Concurso. | N° 41.

Eficiencia en la asignaciéon del
CHILE TV CABLE S.A. Subsidio Méximo de acuerdo a lo N° 70.
previsto en el punto 6 de esta Acta.

Tabla 8: Resumen de Propuesta de no adjudicacion.
A continuacién los miembros del Consejo debaten sobre las implicancias de la propuesta de no
adjudicacion y particularmente dejar desierta la Zona de postulacién N° 70, pudiendo consignarse
lo siguiente:

1.- Que, son cinco (5) EES pertenecientes a la Zona de postulacidn de Isla de Pascua, que
representan 1.540 alumnos, de un fotal de 9.841 EES a nivel nacional que corresponden a 3.208.588
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alumnos. La Zona 70 es la que de resultar asignada representa un costo anual de 1.912.925.000.
para los cinco (5) EES y con un costo mensual por alumno aproximado de $103.000.-

2.- Que, las Bases Llicitatorias previeron la eventualidad que la totalidad de las ofertas que
cumplieran con las exigencias de Bases superaran los $13.000.000.000 destinados por MINEDUC
para el pago anual del Servicio de Conectividad, entregando la prerrogativa al CDT de asignar
estos recursos de manera eficiente no sobrepasando este monto mdximo anual y considerando
los criterios de nUmero de matricula y costo por alumno requerido por MINEDUC.

3.- Que, el Servicio de Conectividad en Isla de Pascua estd supeditado actualmente al uso de
tecnologia satelital para el servicio de acceso de Internet. Dado ello, para solucionar
intfegramente los problemas de conectividad se requieren aproximadamente 30 millones de
dodlares, lo cual excede los alcances de esta convocatoria, aun cuando subyace una
problemdtica geopolitica que debiera abordarse de forma mds amplia a través de otro tipo de
iniciativas. Lo anterior debe ser evaluado por la Subsecretaria y MINEDUC, ya sea para dotar de
conectividad en los EES de la Zona de postulacion N° 70, a partir del afo 2021, o bien a través de
otras medidas e involucrando a ofras carteras como el Ministerio de Hacienda, que permitan dar
una solucion mds integral a esta necesidad.

4.- Que, las motivaciones para no asignar la Zona de postulacion N° 70, deben considerar una
futura asignacién cuando los costos de su implementacién sean adecuados a la disponibilidad
presupuestaria no sélo de MINEDUC, para una re-licitacién de las Zonas que sean declaradas
desiertas, sino adicionalmente otras alternativas de solucidon que pudieren ser mds integrales y no
meramente motivados por la eficiencia de costos del Servicio de Conectividad.

5.- Que, un hecho ineludible es el Subsidio md&ximo anual corresponden a los $13.000.000.000.- y
resulta necesario pronunciarse sobre la forma en la cual se debe asignar tales recursos, sin que ello
vaya en desmedro de la pronta implementacion de esta iniciativa para las restantes Zonas de
postulacién y que también consideran EES emplazados en localidades aisladas, considerando las
necesidades de conectividad que en razdén de la situacidén de pandemia se ha evidenciado a la
fecha.

6.- Que, enfregando informacién adicional y complementaria respecto de la situacion de la Zona
N° 70, en comparacién al resto de las Zonas consideradas en la propuesta de adjudicacién, la
Presidenta de la Comisidn de Evaluacién seiala que la paquetizacion de Zonas de este Concurso,
considera la agrupacién de EES, tanto urbanos como rurales y aislados en cada Zona de
postulacién, por lo que en todas las Zonas que conforman la propuesta de adjudicacién hay
presencia de EES aislados que serian provistos de Servicios de Conectividad por primera vez. A
mayor abundamiento, considerando lo senalado en el numeral 1 anterior, haciendo un ejercicio
de equivalencia en término de cantidad de EES y alumnos para igualar el Subsidio anual
consignado para la Zona de postulacion N° 70, teniendo como referencia impactar la menor
canfidad de EES, el Subsidio anual consignado para la Zona N° 70 equivale al Subsidio anual de 12
Zonas de postulacion pertenecientes a la propuesta de adjudicacién, lo que corresponden a 993
EES vy 356.461 alumnos, por lo que adjudicar esta Zona iria en desmedro de la conexién de los EES y
el nUmero de alumnos detallados anteriormente.

En mérito de todo lo anterior, la Presidenta de la Comisién de Evaluacion informa que la Comisidon
de estilo recomienda al Consejo NO ADJUDICAR los Proyectos y sus respectivos Subsidios para las
Zonas de postulacion que para cada Proponente indica la Tabla N° 8 por no haber dado éstas
cumplimiento a las exigencias de las Bases de Concurso, o bien por motivos de eficiencia en la
asignacién del Subsidio Mdximo anual conforme lo faculta el tercer inciso del Articulo 14° en
relacion con el Articulo 9°, ambos de las Bases Especificas.
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El Consejo acuerda, por unanimidad NO ADJUDICAR los Proyectos y sus respectivos Subsidios
Anuales asociados a las Zonas de postulacion que para cada Proponente indica la Tabla N° 8, por
no haber dado cumplimiento éstas a las exigencias previstas en de las Bases Concursales, o bien
por eficiencia en la asignacién del Subsidio Maximo anual conforme lo faculta el tercer inciso del
Articulo 14° en relaciéon con el Articulo 9° ambos de las Bases Especificas, esto 0Ultimo
particularmente respecto de la Zona de postulaciéon N° 70.

8. Propuestas por Zona de postulacién a ser declaradas Desiertas.

En mérito de todo lo analizado y del resultado de la evaluaciéon presentada por SUBTEL , junto con
lo debatido por los miembros del Consejo para este Concurso PUblico, la Presidenta de la
Comisién de Evaluacion somete a consideracion del Consejo declarar DESIERTAS las Zonas de
postulacidén que a continuacidn se indican, debido a que las Propuestas presentadas a ellas, no
dieron cumplimiento a las exigencias de las Bases, o bien por eficiencia en la asignacion del
Subsidio Mdximo anual conforme lo faculta el tercer inciso del Articulo 14° en relacién con el
Articulo 9° ambos de las Bases Especificas.

Zona de
oz Comunas
postulacion
ZONA N° 03 CAMINA, COLCHANE, HUARA, PICA, POZO ALMONTE
ZONA N° 06 CALDERA, CHANARAL, COPIAPO, DIEGO DE ALMAGRO, TIERRA AMARILLA
ZONA N° 07 ALTO DEL CARMEN, FREIRINA, HUASCO, VALLENAR
ZONAN° 11 COMBARBALA, MONTE PATRIA, OVALLE, PUNITAQUI, RIO HURTADO
ZONAN° 13 CABILDO, LA LIGUA, PAPUDO, PETORCA, ZAPALLAR
ZONA N° 36 LA ESTRELLA, LITUECHE, MARCHIHUE, NAVIDAD, PAREDONES, PICHILEMU
ZONA N° 40 LAS CABRAS, PEUMO, PICHIDEGUA, SAN VICENTE
ZONA N° 43 CUREPTO, CURICO, HUALANE, LICANTEN, MOLINA, RAUCO, RiO CLARO, ROMERAL,
SAGRADA FAMILIA, TENO, VICHUQUEN
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ZONA N° 45 CAUQUENES, CHANCO, CONSTITUCION, EMPEDRADO, PELLUHUE
ZONA N° 46 BULNES, CHILLAN, CHILLAN VIEJO, EL CARMEN, PEMUCO, SAN IGNACIO, YUNGAY
JONA N° 47 COBQUECURA, COELEMU, NINHUE, PORTEZUELO, QUILLON, QUIRIHUE, RANQUIL, SAN
NICOLAS, TREGUACO
ZONA N° 50 ALTO BIOBIO, ANTUCO, MULCHEN, QUILACO, QUILLECO, SANTA BARBARA, TUC APEL
ZONA N°55 ARAUCO, CURANILAHUE, LEBU, LOS ALAMOS
ZONA N°56 CANETE, CONTULMO, TIRUA
JONA N° 47 CABO DE HORNOS, LAGUNA BLANCA, NATALES, PORVENIR, PRIMAVERA, PUNTA
ARENAS, RIO VERDE, SAN GREGORIO, TIMAUKEL, TORRES DEL PAINE
ZONA N° 70 ISLA DE PASCUA

Tabla 9: Resumen de Propuesta a ser declaradas desiertas.

En este punto el Consejero de la Zona Centro solicita a la Subsecretaria, la factibilidad de informar
en la préxima sesion de este Consejo un andlisis comparado de los beneficios del proyecto
Conectividad para la Educacién asignado el ano 2011 con aquellos que resultarian producto de
la asignacién del Concurso “Conectividad para la Educacién 2030", considerando las variables
mds relevantes de ambas iniciativas.

El Consejo acuerda, por unanimidad declarar DESIERTAS las Zonas de postulaciéon que indica la
Tabla N° 9, debido a que las Propuestas presentadas para ellas, no dan cumplimiento a las
exigencias de las Bases, o bien por eficiencia en la asignacién del Subsidio Mdximo anual
conforme lo faculta el tercer inciso del Articulo 14° en relaciéon con el Articulo 9° ambos de las
Bases Especificas, particularmente para la Zona de postulaciéon N° 70.

Para esta UOltima, el Consejo solicita consignar en el Acta los aspectos mas relevantes
relacionados con el debate asociado a la propuesta de no adjudicacién de ella -refrendados en
el numeral 7 de esta Acta- los cuales deberdn ser traslados a MINEDUC a fin de que los mismos
sean considerados, ya sea en una re-licitacion de este proyecto para las Zonas declaradas
desiertas, para lo cual se debiera focalizar el diseno técnico a las particularidades de la Zona de
postulaciéon N° 70; como asimismo para que la Subsecretaria evalué otros medios o mecanismos
con los cuales poder dar una solucién mds integral a las necesidades de conectividad de
telecomunicaciones de Isla de Pascua, en la medida que exista disponibilidad presupuestaria
para ello.
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Siendo aproximadamente las 13:15 horas, y no habiendo mds temas que tratar, se da por concluida
la LXIII Sesidon del Consejo de Desarrollo de las Telecomunicaciones.

ANTONIO MAHANA SOTO FRANCISCA TOLEDO ECHEGARAY

Representante Ministro de Economia, Fomento y Turismo Representante del Ministerio de Desarrollo Social

LUIS MADARIAGA CAMPUSANO

Representante del Ministerio de Hacienda

LUCIANO SEBASTIAN AHUMADA FIERRO ROLANDO HERNANDEZ MELLADO

Consejero Zona Centro del Pais Consejero Zona Sur del Pais

GLORIA HUTT HESSE

Ministra de Transportes y Telecomunicaciones

Presidenta
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